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gieuscs. L'aveu de M. Macdonell est explicile : « At the same time it soon
became clear that certain aspects of religious activity inseparably con-
nected with the social and political life of the age would have to be
admitted, such as the functions of the main priests: and some festivals
or ritual praclices» (vn-vit). L'ouvrage sera nécessaire & quiconque dé-
sire s'informer sur la religion védique, et c’est son mérite ; mais il dés-
" appointera constamment le chercheur par 1'absence d’at:ticles qui 8'im-
posaient : c'est 14 son défaut.

Quelques exemples -montreront quelle sorle de renseignements 'on
doit demander & ces deux valumes. On y troyveﬂgvamedha, nom d'un
prince ; mais nullementlagvahiq(lka,"no'm d'un sacrifice; de méme, Va-
runagrhita, ‘mais’ point:Waruna. Brhaspati n’y figure qu'en- tant que
Thibaut a voulu I'identifiei4 1a planéte Jupiter, mais nullement comme
le'nom d'une divinité. Kausitaki n'est pas commenté comme désignant
un’ Brahmana el une Upenigad de ce nom, 'mais-'simplement comme
appellation patronymique d'une série ‘de sages. Jusqu'ici, les auteurs
-Jemeurent - fidéles & leur principe. Mais- il “apparait moins justifiable

qu'ils -aient négligé - de ‘rédiger, en dehors de deux lignes sur Rgveda, '

un article sur rc, -alors surtout qu'ils ont trailé sous des.rubriques spé-
' cales de ‘yajus, de chandas, de gathd. — Le renvoi d'un article & ‘un
autre, quand le terme étudié dans le premier se frouve précisé dans le
second:; fitice accessoirement, n'est pas indiqué d'une fagon constante,
soit’ dans les rubriques spéeiales; soit & I'index sanskrit final. Pourtant le

" fecteur qui voudrait' comprendre le sens de vidya se reporferait avec .

profit aux ‘termes asuravidyd, ‘Brahmavidyd, Bhitavidyd; le rhot ria
serait précisé dans sa signification si T'on était renvoyé & kala; celui
d’dkhydna, si'on vous indiquait 1a discussion sur etikdsa. Ne nous ren-
voie-on pas, trés a-propos, dans I'lndex, au sujet de purina, 2 la ru-
‘brique itikasa, ol il est traité incidemment du mot en question? L'index
final sanskiit devrait, en outre, nous faire profiter, quand il y a lieu,
de'la liste des Corrigenda : par exemple, nous rappeler que la-cor-
rection de maya en mdya a été signalée dans cette liste. Ce ne sont i,
sans’ doute, que péchés véviels, encore que dans un dictionnaire ils
' prennent de I'importance. L'imperfection la plus sérieuse-réside dans le
‘choix arbitraire des termes étudiés : comment expliquer I'absence du
“‘'mot fearman ? Serait-il d'essence plus religiéuselqu'e celui de dﬁarma, qui
a 6té admis dans T'ouvrage, quoiqu'’il signifie autant la loi religiense que
la loi juridique?’ A : :
Ces réserves faites, rendons hommage au soin avec leguel, pour les
expressions raves, la liste compléte des références aux textes a été
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donnée; et les: prinicipaux travaux relatifs & tous les mots étudiés ont
été mentionnds. Facilitant l'accés aux sources et aussi aux tentatives de
Incritique, I'ouvrage sera un précieux instrument d’étude; M. Maedonell
revendique dans sa Préface I'entidre responsabilité de ses interprétations 3
il-a mieux aimé donner des solutions, quoiqu'elles fussent provisaires,
gue de placer simplement le lecteur en face d’hypothéses diverses entre
lesquelles il aurait le. choix. G'dlait s’exposer & de possibles objections
aussi tous les articles un peu développés, tels que varpa, brahmana;

pati.et patni; seralent susceptibles de soulever des discussions, Mais libre.

& chacun’de rachercher, por 'examen des sources, par la confrontation
du pour et du conlre, si les solutions proposées méritent d’4tre adoptées,
Alors I'Index contribuera pour sa parl, cble & cbte avee le Classical
Dictionary de J.-Dowson et la magistrale Concordance de Bloomfeld,
h ‘promouvoir notre connaissance de I culture védique prise au.sens

- large; c'est-d-dire, selon les dates supposées dans I'ouvrage, de la sociéth

indienne entre 1900 et 500 avant notre ere. -

P. Massox-Ounser,

0. Franke et B, Lavesn. Erionapuiscie Dawxuiren 1vs Criva ., pul)li_éé m’ec
., laide.de ln Hamburgische wissenschaftliche Stiftung, Premidre partic : La-
'm'a'idti@ché”Kldélez'lln's¢hr1gﬂen aus Peling, Jehol und Si-ngan. — -Berlin,
- Dietrich Reitner; 1914, deux portefeuilles grand in-lolio oblong; 7 pages
- nom numérotées et 81 planchesi: - o B

L'épigraphie chinoise, si on excepte deux ou trois inseriptions de
Te'in Che-houang-ti qui datent du ur® sidcle avant Jésus-Clirist, ne com-
mence guére qu'au débul de T'ére chrétienne; mais elle acquiert Lrds
vile une importance considérable. Fainéraire dans son principe,:la stdle,
le 7% pei, sert bientdt & commémorer tous les événenients importanis ;
officiels ou privés, des milliers dé monuments anlériears au x* sidcle
nous transmettent encore le témoignage du passé. Parmi eux, quelques-
uns se rapportent & I'expansion chinoise en Asie centrale ;. mais d’autres,
qui leur étaient analogues, ont disparu : c'est ainsi qu'on n'a pas re-
trouvé trace jusqu'ici des inscriptions que les T'ang avaient fait ériger
aux confins les plus occidentaux de leur empire, dans I'lli on dans le

Tokharestan. Rien ne nous autorise toulefois & alfirmer que, sur cos
monuments ainsi ¢levés au milien des populations non chinoises de "™
PAfghanistan et du Turkestan, on ait fait alors usage, & cdté du-chinoi¥{ -~
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des langues indigdnes. Ce n'est qu'a partir dux" sidcle; avec Toccu-
pation de la Chine du Nord par Jes dynasties €lrangdres des Lego, des
Kin, ded Yuan, ou des Si-hia au Kan-sou, que les inscriptions bilingues
se multiplient®. La réaction chinoise, lors de ['avénement: des' Ming;
marque un temps d'arrét; de 1368 & T'apparition des Mandchous;, les
deritures étrangeres ne jottent pour ainsi dire aucun réle dans I'épigray
phie; tout au plus pourrait-on signaler alors quelques inscriptions
Jamaiques en tibétain et des formules dans une brdhmt de plus en ‘plus
évolude. L'islam fait seul exception ; son épigraphie religieuse; en-arabe
et an persan, prend enfin sous fes Ming quelque imiportance historique.
Mais les Mandchous sont enx-gussi des étrangers, et qui-trés vile se

piquent de littérature. On voit alors se dresser d’imposants monolithes -

olt des textes paralléles en chinois, en mandchou, en mongol, en tibé-
tain, parfois en kalmouk et en turc, altestent aux peuples de toutes
langues et de toutes rices soumis & I'hégémoni¢ mandchoue la piété que
les empereurs témoignent aux divers cultes et les siccés remportés par
leurs armes..

Les sources chinoises relatives & Thistoire de la dynastie mandchoue
sont si abondantes et les travailleurs sont si peu nombreux pour les
exploiter qu'on n’a guére recouru, jusqu'ici, aux témoignages de cete
épigraphie polyglotte. Les monuments les plus nombreux se trouvenl
soit & Pékin, soit autour de la résidence d'été de Jehol. M. Laufer, & qui
nul aspect des civilisations extréme-orientales ne.demeure indifférent, fit
estamper systématiquement I'ensemble de ces stéles, et en- collaboration
avec M. Franke, auteur lui-méme de la meilleure description de la région
de Jehol qui existe encore dans une langue européenne, il publie
aujourd’hui les fac-similés de' celles de ces inscriptions polyglottes qui se
raitachent au lamaisme. Les deux portefeuilles dont la générosité de la

- (1) Mais rien ne nous autorise non plus & nier cet emploi éventuel ; I'exernple
des st¥les sino-tibétaines des T"ang & Lhasa et 1'épigraphie bilingue et parfois
trilingue du bassin de I'Orkhon rendent mémé assez vraisemblable I'existence
d'une-ancienne épigraphie sino-sogdienne ou sino-pehlvie sous les T'ang.

) J'ai dressé un état des inscriptions en écritures non chinoises antérieures
d T'an 1fi00 qui nous sont connues directement ou dont les indications des
textes chinois nous attestent encore 'existence A une époque récente ; j'espére
publier assez prochainement ce travail qui pourra mettre les missionnaires et
les voyageurs sur la piste de documents intéressants.

@ O, Franxe, Beschreibung des Jehol-Gebistes in der Provinz Chihli, Leipzig,

Dieterich'sche Verlagsbuchhandlung, 1902, in-8°, xv 4- 1 4 103 pages, avec
illustrations et cartes.

L
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‘Hambuirgische wissenschaftliche Stiftung-a permis I'édition- sont maité-
irielleméntA'dhd exéention excellente ™, et forit un digne pendant aux:Docr-
-méhts de U'époque mongole édités en 1895 par 5. A. L. 1¢ prince Bonaparte.
1~ Ce w'est 15 que da premitre partie du travail, puisqu’aprés avoir re-
produit les inscriptions, il-resteeh les trdduire et j les commenter.
:MM:Pranke-ét: Laufer :complent mener A bien ulférieurement celte se-
.¢onde mditi4 de Tedr liche, et il faut souhaiter que les difficullép ins
aéelles dé Pentreprise Tie les arrétent pas trop longtempe. II est: elair en
&ffat gue:,1'intér8t colligraphique mis &: part, ces documeits:ne:prei-
dront-twutoiletr: viléus que par une. glosea 1d fois historique et-linguis-
tiftie.) A& point e vue hislorique,; te n'est qu'une fois situds dans des
teadlrds/déficomniis; quon pourra apprécier ce qu'ils ajoulent aux antres
sspareed: Leb 'wersions chinoises de la plupart des inscriptidns sont déjh
-48itdes dams; des vécueils. chinois; plutét que de nous révélér des fails
-nouveauy;jiit-semble donc que-cette épigraphie doive surtout nous donnér
Yeetidgrdpha véritable de noms élrangers que la transcription chinoisc
sronduit parfois; méconnaissables. Ce que le présent recuseil apporte en
cffet de peécieux, ce qu'en général on n'avait pas, ce sont les versions
mandchoues et surtout mongoles et tibétaines, 1l y a 14 des .matériaux
gni importent & la lexicograpbie de ces diverses langues. En méme
Aemps; la comparaison des diverses versions servira de pierre de-louche
-pour apprécier la fidélité des traducteurs qu'employaient les empereurs
mandchous au xvir* sidcle.’ ; It o
* De ces traducleurs, la Chine en a eu de tout temps, et ils consti-
‘tuatent des bureaux spécianx dinterprétes. C'est & 'histoire des bureaux
d'interprétes et des vocabulaircs el suppliques qui en émanent que
:MM,;‘F,rgnke et Laufer consacrent une moitié de leur introduction. Les
renseignements qu'ils ont réunis & ce sujet sont en général puisés A
bonne source; mais je voudrais les préciser sur quelques points.
. . Says.les T'ang et Jes Song, les interprites relevaient du i J§ ¥
Hong:lou-sseu. Nos confréres ajoutent que ni Jes Kin ni les Yuan n'ont
ew de Hongdou-sseu, mais que Khubilai créa en 1276 le 8 [F] 88
Houei-t'ong-kouan qui s'acquittait des mémes fonctions. En réalité, le

‘Houei-t'ong-kouan existait déjA gous les Kin', & K'ai-fong-fou comime &

Pékin ™. Quant & la création de Khubilai, elle s’est effectude pour la. pre-

M 11 y a deux fautes d’impression dans des noms propres é.la,jpremiéré
page de I'Introduetion : il faut lire «Pai t'a ss8» au lieu de «Pia-t'a ssé» et, &

‘la note 1, 3 it 5 au lieu.de ¥ i k. ce

i. r Cf. Toung Pao, 1904, p. 177, 186.
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miére fois non en 1276, mais par un'édit de 1273 Sous-Jes Ming;, il
y eut le [I] B% #f Sseu-yi-konan. Comme le rappellent MM. Franke et
Laufer, la dynastie mandchoue imita d'abord les Ming, tout. en ortho-
graphiant le nom [ 3% }f Sseu-yi-kouan, puis, en 1748, on. ad0pta
le nom de @ 5] 1Y B A8 Houel-taong sseu-yi-kouan, i

Deux ouvrages chinois ont été consacrés & I'histoire du’ Sseuuybkouun
le 7932 88 & Sseu yi kouan ka0 de F 5% # Wang: Tsong -tsai,
dont 12 préface est datée de 1580, et le U 52 f§ & Ssewyi kouan ka0
de {L:%% Kiang Fan, achevé en 1695. L'euvrs!de Wang {Tsqng-tsai,
copiée pour:Devéria sur lé manuscrit-que possédait-la mission:russe:de
‘Pékin , a 8té utilisée par Devéria lui-méme dans son Histoire du. Collége
ded: Interprétes de Pekmg ®,-Quant au livre de Kiang: Fan, Amiot:Lavait
cohnir et ¢ité au xvim* sidelé, mais on I's- vainement cherché & Pékin vers
la fin du siécle dernier; aussi MM. Franke et Laufer le supposent-ils dé-
finitivement perdu. Il n’en est rien cependant, car un exémplaire.im-
ptimé se trouve au Musée asiatique de Saint-Pétersbourg; fonds chinois,
° 50 c’est celui que ] ai: exammé ®; Kiang Fan,: alors clief-du ‘bureau
e . . ; n“.p‘, ht

‘ (l) Cf. Yuan che chap. 7, fol. 8 r°. - S e b
" On connaft surtout le’ fragment Q'une Histoire du Bureau dei Iﬂtm‘prétea
de Pékmg que Devéria avait donné dans les Mélanges Charles do Harlezs mais
javais signalé ( B. E. F. E-0., 1X, 170), et MM. Fronke et Laufer le rap-
pellent, que Devéria avait fait composer entiérement I'ouvrage dont Jes Mé-
langes ne contenaiont qu'un fragment ; quelques exemplaires seulement avaient
été tirés. Jo parlais alors de mémoire, & Hanoi, sur le souvenir de 1exempla1re
que j'avais vu par liasard & la Société asialique de Paris. Je puis prémser
anjourd'hui. L'ouvrage & 6té composé et les planches exécutdes. Le texte com-
prend 167 pages in-8°, sans titre ni table ; mais par le fragment méme que

Devéria avait publié, nous savons que le litre aurait 616 Histoire du Collége des

Interprétes de Péking. Trois exemplaires seulement doivent “exister : I'un est
telui de la Société asmthue, un autre sc trouve dans la. bibliothéque. du
D* Morrison & Pékin, et j'ai ncqms personnellement le troisidme. Lexemplalre
‘dd D" 'Morrison est le seul ‘qui contienne des épreuves des planches’; j'ajoute
que’ cés plariches, que j'ai vues, sont intéressantes, mais ne reproduisent
aucun document qu'on puisse vraiment considérer comnie de premiére impor-
tance. L'impression a &té évidemment arrélée parce que Devéria n'était pas
entidrement satisfait de son travail; il est cerlain que le livre, tel qué nous
T'avons, contient beaucoup de renselgnements mais uussx pas mal de données
inexactes. -

@ L'ouvrage ne paralt pas avoir attlré 1'attentlon méme en Russxe, car
M. A. Pozdndev disait en 1895 (3an. B. Omd. P.-H.. Apx. O6ui.,’ 1895, p.-g9)
que la division Pien-yi-tien du T°ou chou tsi tch’eng contenait, dans les sections
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des Interprétes,.déerit en dix chapitres assez courls, ne formant ensemble

qu’un.pen, les diverses sections de son bureau Voici la série des’ ‘cha: .

pltres .
1o @ [6)f Houei-houei-kouan (Bureau des Musulmans), qui con-
serve 17 feuillets de requéles, et 914 mots divers™"), De ce bureau dé-

penident Tourfan, I'Arabie, Samarkand, le Champa, le Japon, le Cam-

bodge, Java, Malacca: Tous ces pays sont rattachés & ce bureau, ajoute
le texte, parce que tous: pratiquent la religion musulmane; pour le

Japon, c’est 1 une affirmation inattendue. La langue de ce «bureaun_'

était en réalité le persan;
. 2°. 7 & f% Si-fan-kouan (leétams)
3 JE ﬁ ﬁﬁ Siendo-kouan (Siam);

des Monp‘ols et de Tourfan, des wextraits d'un ouvrage U 3% ﬁﬁ % Sseu
yi kouan K’ao inconnu jusqu'ici, & ce qu'il semblen; une autre citation, prove-
nant’ égulement du T'ou chou tsi tch’eng, a été traduite par Devéria (Historre,
p- 87). Le Sseu yi kouan k’ao de Kiang Fon est T'objet d’une notice :au Cata-
logue impérial (section ts'ouen-mou, chap. 83, fol. 32 r* ct v*); Devéria I'a
traduité dans les Mélanges Charles de Harlez, p. 101. Au début de cette
notice, les bibliographes impériaux s'abstiennent de donner des indications bio-
graphiques sur Kiang Fan, renvoyant & ce sujet, suivant leur régle constante,
& 1a notice antéricure qui concerne son 3K B Tscou gt ou plus exaclement
3% B8 JE Tseou yi kao. Celle autre notice se trouve en effet dans le Catalogue
impérial (chap 56, fol. 39 v>-bo 1°), elle aussi dans la section tsouen-mou.
Le Tseou yi kao, non divisé en chapitres, conlient le texte de seize rapports au
trone adressés par Kiang Fan au cours ou & la svite de différentes inspections;
le plus ancien dote de 1686, quand Kiang Fan venait de qu1tter le poste de
sous-préfet de J P§ Ling- fiao Mais, au licu de donner ici los renscigne-

_ menls bxographlques altendus, les commissaires impériaux renvoient par.

crreur, comme a une nolice antérieure, a leur notice sur le Sseu yi kouan Kao.
Yajoute que le Catalogio impérial. contient encore, et toujours dans la section
te’ouen-mou (chap, 83, fol. 32 v°), une notice sur un dernier ouvrage de Kiang
Fan, le ¢ % $ & Tai tch’ang ki yao, achevé en 170a. Clest une suite
aux ouvrages concernant la Cour des Sacrificcs qui s'arrélaient & la fin des

Ming; Kiang Fan décrit les réglements et usages adoplés sous les Mandchous;.

quand il rédigea son livre, il était président de la Cour des Sacrifices (£'ai-
tch’ang-King). 1l se trouve — le cas est assez rare — que ce président d’une

‘des cours métropolitaines n'est I'objet d'sucune nolice dans le Kouo tch’ao ki

AR

hien lei tcheng teh’ou pien. . /

®) Sur ce chiffre de 914, qui est aussi celui des mots 6mgours dans le 'mo-
nuscrit envoyé & Paris par le P. Amiot, cf. Denison Ross dans Poung Pao,
1908, p. 691.
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tLhe ¥ B f% Kuo-tch'ang-kouan (Ouigours). Y sont. joints Qomul,

% %2 Ngen-ting, Pl 3§ A-ouan, gl 5 K'iu-sien, 28 F Han-tong,
# PR Lou-tch'en (Lukeiin), gk J7 48 J7 Yidi-badi (Hi-baliq), & £
Heideou. J8 ne veux pas entrer ici dans la discussion de ces‘divers noms,
potir lesquels on pourra se reporter aux travaux de Bretschneider, tant
dans le tome V de laChing Review que dans ses Mediaeval -Researches.
Jaurai quelque jour Poceasion d'indiquer en détail pour’ quelles raisons
jé considére que A-touan et K'iu-sien sont essentiellement Khotan et.
Koutcha: - - - S I I
5 B 2 f8 Pai-yi-kouan (Payi). Y sont joints Mong-yan
d. % Mong-ting, #. %) Nantien, é ,Kan—&iai,&lﬁgi }-lfﬁl{dng:
tel'ovan, B i Wei-yuan, $#} %5 Wan-tien, 4% J¥ Tchen-k'ang,

, K & Taheou, ¥ 7§ Mang-che, # #4 # Tcholo-tien. Une note.

ajoule qu'autrefois, relevaient encore du méme bureau & ¥ King-ton
et #8 ¥ Haok'ing, qui en sont détachés aujourd’hui ;;ri q'u’ilgs songtt‘
entrés depuis longtemps dans les lerriioires réellement incorpords a
Y'empire ; : o o -
.6 #fi ) f% Mien-tien-kouan (Birmanie); I

7" 1 K f8: Si-tien-kouan (Inde, les notes données se rapportent en
réalité ati Bengale); - .
-8 /\ B % Pa-pai-kouan (Xieng-mai). Y sont joints -
ichoua (Laos), BI B Tch’ii-ii(, A gﬂ Mgng-ken; points, % 8B Lgo -

9° et 10° Ces detix chapitres sont occupés par des poésies composées
par Kiang Fan au moyen des mots ( §f 5 tsa-tseu) qui figurent dans les
divers vocabulaires conservés au Bureau des Interprétes. Chaque langue
ost Tobjet de quelques. poésies, et & c6té de chaque mot chinois est
donné pour la langue visée le mot indigéue qui lui corréspond dans les
glossaires. Exception est faite pour I'Inde, dont on n’avait pas d'ailleurs
de vocabulaire véritable; on s'est borné, dans les poésies qui la con-
ceritent, & transcrire phonétiquement en brzhmi trés déformée chaque

mot du texte chinois. - s ‘

Mais le Bureau des interprates n'est pas seulement conhn’ par les
ouvrages de Wang Tsong-tsai et de Kiang Fan; il I'est aussi, et & plus
Jpstg fitre, & raison des vocabulaires étrangers qui en proviennent,
encore qu'ils aient. été étudiés jusqu'ici d'une fagon fort incomplate.
M. Aurousseau, qui a acquis récemment en Chine une précieuse sério

de ces vocabulaires, nous doit de publier 1'étude - détailiée dont- il ne’

nous a encore tracé que le cadre. D'aprés M. Aurousseau, il y.eut trois
séries de vocabulaires intitulés #f B 2% 5% Houa yiyi yu: .
1° Le Houa yi yi yu de XK I #2 Houo Yuan-kie, achevé en 1384,
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édité en 1389. 1 est uniquement sino-mongol, et bien qu'il ne soit pas,,
parait-il, trés utilisable, il sera bon de 'étudier d’assez prés, car son
histoire est mélée & celle du Yuan tch’ao pi che; =
9° Le Houa yi yi yu & dix vocabulaires, signalé au University Collego
de Londres par M. Denison Ross; ' ,
3° Le Houa yi yi yu & treize vocabulaires, acquis de M. Yang Cheon-
king par-M. Aurousseau pour la bibliothéque de I'cole frangaise d'Fx-
tréme-Orient. : .
Cette classification me paralt, & bien des égards, toute provisoires

" Elle-laisse de ¢bté le vocabulaire du i % (I A Min-ngo-chan-jen,

dont j'ai signalé nagudre la présence dans la bibliothéque du palais
4 Tokyd, mais qui n'est pas absolument jnconnu non plus en Chine,
puisque’ Li Wen-t'ien, dans la scconde moitié du xix* sitcle, le cite
au cours de ses notes sur le premier chapitre du Yuan tch’ao pi che®.

De plus, le classement de M. Aurousseau ne rend pas compte de la-

différence entre les séries de huit vocabulaires remontant aux Ming
(comprenant le mongol, le juden, le sanscrit, le persan, le ouigour, le
birman, le chan de Xieng-mai et le pa-yi)®, et celles huit vocabulaires
qui datent du début de la dynastie actuelle, sans le mongol ni le juden,
mais avec le tibélain et le siamois. Il semble que la série de M. Hirth se
rattache & 1'état de 1a fin des Ming, au lieu que les vocabulaires du
P. Amiot sont ceux du xviu’ sidcle ; un élat intermédiaire se rencontrera
peut-dtre, celui de 1644-1658, o le tibétain et le siamois figureront
déja, sans que le mongol el le juten soient encore exclus. En outre,
M. Aurousseau ne parle que de manuserits; et il y a au British Museum
un exemplaire imprimé d'une série qui’ paraft &tre celle du xvm' siécle.
Mais ces vocabulaires ont eu plusieurs éditions. Edkins avait commu-
niqué & Devéria six vocabulaires imprimés appartenant & une méme
édition (birman en g4 fenillets, persan en 109, ouigour en 109, libé-

" tain en 104, pa-yi en 103, pa-pai en-107), et cette édition, o lo mot

) M. Pozdndev = sequis & Pékin, en 1893, et reproduit dans ses Jexuin
no_wcmopin Monzoavcrotl aumepamyper, b, 111, Viadivostok , 1908, in-8°, p. 8-39,
un vocabulaire manuscrit sino-mongol qu'il considére comme celui mén.lgb‘de
Houo Yuan-kie. Je ne vois pas que rien impose cette conclusion, et il fandrait
pouvoir comparer le texte de M. Pozdndev & celui de Houo Yuan-kie que
M. Aurousseau a vu & Pékin, & celui du Min-ngo chanjen de Tokyd, enfin au
‘vocabulaire mongol de Hanoi. ‘

® Un exemplaire en est indiqué dans le & 2k b 34 M H Tan cheng
Cang t’ang chou mou de la fin des Ming, éd. du Chao hing sien tcheng yi chots,
chap. 3, fol. 21 +°, R
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k2 -.Iu:uan n'est pas'taboué, ne peut dater de par son papier, solon
Devéria, que des Ming. Edkins possédait en ontre un exemplaire imprimé
du vocabulaire siamois et un autre du vocabulaire Libétain, ceux-ci appar-
lenant z). une édition plus récente que Ja série précédente, L'édition la
plus ancienne porte itprimé sur la tranche Je nom du bureau aiquel se
rattache le vocabulaire de chaque volume, au lien ‘que la plus técente
c!o'nne'au méme endroit les diverses classes entre lesquelles sont répar-
lies les expressions (. Enfin la série acquise de M..Hirth par la biblio:
t}:éﬁqua de Berlin n'est pas la série A treize vocabulaires; mai'slelle con-
tient, elle aussi; le juten. Dés lors un premier travail s’inipdse. Le
vocabulaire juten de Berlin a été publié et commenté par M. Grube®,
Or le manuscrit de Berlin est assurément incorrect en plus d'un endroit,
Ce ne peut étre que par une faute que les n** 145 et 178 de M. Grube
sont'identignes dans Ja transeription chinéise, alors que P'éeriture Jjuden
emploie des caractéres différents et que I'un de ces mots s‘applif{ue 3
Yours et I'nutre & un phoque. Une forme ¥ # ¥ ki-po-ki pour r.os»
en face du wandchou giranggi, laisse supposer une faite graphique
K po pour J§ lang. Clest par quelque fanle encoré qu'aux n* 64
et 659 les mots pour #six» et pour rsoixante» sont transerits .par les
méres mots chinois, alors que les signes juden sont différenits, Surces
points et sur bien ‘d’autres, il faut que M. Aurcusseau compare bon
texte & celui-de M. Grube et nous dise les résultats de son examen. 11 y.a
& cetle. collation un double intérét, puisqu'il est important de rétablir
avec le plus d'exactitude possible P'ancienne langue judén et qﬁe dautre
part cette comparaison permettra de fixer les rapports éventuels du’ ma-
nuserit de Berlin et de_celui de Hanoi. .

. _Up dernier probléme, relatif aux séries de dix vocabulaires, me parait
mériler de retenir Iattention. M. Denison Ross nous a dit que deix des
vocabulaires: de celte série, daus 'exemplaire du University Collegs, sc
terminaient par un colophon de 154g; il est regrettable qu'il nﬁin‘o'us
0t pas donné le texte tout au long. Mais je trouve,d la fin d'un exern-
gl.a.lre.du ﬂ 7‘1]"@“5 Houei Ko chou mou™, comme edeuxidime ad
‘ a\éléﬁtg,c}lg ]?escrlPL\on d'une autre. série de d'm'rvoctd)ulaires1 m—?-?ﬂg
P B Uke Fouo yi yu, qui comprenait figa feuillets, Rt Ja, sauf pour le
- O Cf. Devénw , Histoire . v, h-1 06 ' o

@ W. Gnuse; Die Spra ,hP nd S] o '
™ Cest 1'exe;nplairf di ezau"g'bﬁh"f‘ der Jucon, Leipzig’, 1896, in-8°,

e ibliothéque nationale
n ,!-188-1490 (cf. Cooranr, Catalogua, n** 1380- g

P
,tlouve as dans les autres exempia
tl l 1res
p dll HOMG!

1382). Ce passage ne se
Ko chou mou que jai eus

nouv. fonds chinois;

u
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vocabulaire ouigour qui demeure anonyme, des noms d'auteurs sont in-
diqués pour les divers vocabulaires : % 8 Mao Yin pour le coréen,
le malais et le cham; 5 % J7 Li Kovang-yuan ponr le tibélain;
38 B HE Yang Jekeng pour le siamois; & Z ££ Wou Tehejen pour
le loutchouan; 43 3 Yaug Tchen pour le japonais; Zg i [ Li Yu.
yang pour le mongol; 3% %: ¥y Ye Hong-louen pour le pa-yi. Tous
ces individus devaient vivre sous Jes Ming, mais je ne les connois pas
antrement; il ne me semble pas qu'on doive identifier notre Yang Tchen

au personnage de ce nom qui' est l'objet d'une notice dans le Ming ché

(chap. 273, fol. 1'v°). Avanl d'entreprendre de nouvelles recherches, il
serait bon de savoir si le manuscrit du Universily College confirme en
quelque maniére ces indications. K v
* Mais ce n'ést que dans leur introduction que MM. Franke et Laufer
ont en ¥ étudier celte qnestion de la connaissance des langues élrangéres
en Chine avant le développement récent des relations curopéennes. 11
nous reste & parler des inscriptions elles-mémes dont on nous donne au-
jourd’hui les fac-similés. Comme de juste, je n’entreprendrai pas icl une
étude de détail qui meénerait benucoup trop-loin et & certains égords
ferait double emploi avec la seconde partie que les auteurs ont en prépa-
ration. Je me contenterai donc d'attirer Y'attention sur quelques points.
Le titre adopté par MM. Franke et Laufer ne vise que des inscriptions
lamaiques; en fait; nos confréres ne se sont pss ienus trop strictement
dans les limites mémes -qu'ils nous ont ainsi indiquées. C'est ainsi que
les deux seules stéles sur lesquelles apparaissent I'écriture arabe et la
lungue turque n'ont rien de lamaique; ni méme de houddhique en gé-
néral®),; La premiére reproduit la simple formule : rFonctiontiaires ot
gens du peuple, arrivésici descendez de cheval», La deuxiéme est plus
curieuse, poisqu’elle commémore en chinois, en mongol, en mandchou
et en turc, Pérection du «Temple du dieu de la muraille et des fossésn
(3R B B Tch'eng-houang-miao) & Jehol en 1773. On it que ce
culte du dieu de la cité n'est pes un -vieux culte chinois. La Chine
ancienne avait des cultes ancestraux, soit dynastiques, soit familiaux, el
des divinités du sol et des moissons. Sans doute, parmi les huit grands
sacrifices (-/\ W pa-tcha), fe septiéme g'adressuit au 7K )ﬁf choues-yong ,
et on y veut retrouver un protolype du futur culle du dieu de la cié.

@) A propos de l'ancienne écriture onigoure, MM. Fr‘anke et Laufer s'ap-
puient encore sur fa dérivation de T'estranghelo, préconisée par MM. Radlov
et Kokovcov; mais la cqnnaissance de {'écriture squlenne. surtout sous sa
forme archaique, rend aujourd’hui cette hypothése insoutenable.
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Mais le sens de chouei-yong n'est ri i el '
A ‘ uer-yong n'est rien moins qu'établi, et ne recouvrs pas
en tout cas la notion exacte du futur Teh'eng-houang-chen. Le Tch‘eggx

honang-chen lui-méme apparattrait au ni* sidele, on sous les six dynasties ; -

on sc.aulement dans 1a premiére moitié du 1x* sidcle; 1 its chinoi
en dlsqufcr.lt. el I'empereur K'ien-long rappelle, d;n:ssﬁ:“ill:zirgb:ir::s
lelfrs.oplmous divergentes; la monographie enropdenne que-mé?'ite fe
sujet n'a pas eacore été écrite™. Quoi qu'il en soit, il est bien certain
que I culte du Tch'eng-houang-chen ne s'est géndratisé qu'a partir de
la fin du x* sidcle, et que cette divinité nouvelle doit 4 Yévhémérisme
local, dans les diverses provinces, des identifications trés varides
MM. Franke et Laufer. auront 4 nous dire comment ils expliqdent' ne :
pour In quatriéme langue, .on ait ‘choisi ici le turc de préférerice augbé—'
tain, Au vpoml.de vue.‘de 1a lexicographie et de 1a synléxe du'tarkr, le
document aurait plus d'intérdt, si par malchance il ne nous était I;ar-'

venu en un état d'usure qui 1¢ rend en mai oits diffici
dichiffrable q . R ! ainls egdronts dllﬁcllgment

d" Les stales beprqduites ne contiennent que des textes, & Texception
une seule, la planche -1a. Celle-ci reproduit hien ‘aussi- un- potme de -

K'ien-long, en quatre langues; mais ce podme ne fait qu’

an-dessin impérial représenlant un arbrer;) dessin etf;l(ilér(rllg ?Sigzip:g::::
en 1780 par I'empereur au Pan-then lama & Pocsasion de gon anniver-
saire de naissance. Parle dessin et par l¢ poéme, 'émpereur souhaite
au lama la longévité. I 'atbre par lequel s'expriment les souhaits impé-
riaux est un arbre sals. On sit que le Buddha Gakyamuni' est r’m%m
enlre d?ux arbres sala. Mais ce n'est pas 1 le souvenir qu'évoque K'ien=
1?[.13’.‘L empereur se reporte & un épisode plus ancien, en rappelant que
cest sous un arbre sale que Vigvabha, le troisiéme des «sept Buddh%a

ob!mt la Ifodh{. 'L'arbre sila, Shorea robusta, n'est pas une essence chi'-
noise; mais-& diverses reprises, des péierfn‘s, A leur retour de 1'Inde, en
ont p!anté dans des monastéres. Parmi les monuments de l’épigra[;hie
des -Ta.ng, un' de ceux qui ont été appréciés pour leur calligraphie est
la «Sitle de Tarbre sala de la sous-préfecture de Houai—yinode Teh'ou-
(choour (%8 4 HE 18 05 24 (oo 2] S5 44 ), composte par

i-Ying®, ¢ {
Li-Ying ™, Cgst un de ces vieux arbres sdla ainsi poussés en

@ On pourra se reporter, en attendant, 4 i
ter, + & o8 Hanrez, Le livre des Esprits et
des Iftzmarlals, P- 6571, et & pe Gnoor, Les Jétes annuellement célég';esih
Emoui, . 11, p. 586-5986.
® On trouvera cette inseripti i i !
n tr . ption, parfois fautive, dans le chap. 85
fol. a v*-5 r°,-du Wen -yuan ying houa. Jai rapporté & la Bibliothéqug nati?):

e s , -

GUMPTIED nsnpuo, aee

Chine qui a servi de moddle gu dessin impérial. Les gloses chinoiscs
interprétaient sala par evictorieux» et per wsoliden; telle est sans doute
Ia raison qui-a présidé au choix de K'ien-long.
.Pre'sque toutes les autres inscriptions intéressent, directement ou in-
directement, T'histoire de 1'Asie centrale. C'est 12 une région qui a causé
= trop-de soucis & K'ang-bi ou b K'ien-long et finalement leur a.yalu trop
de‘gloire pour qu'ils n'aient pas éprouvé le besoin de parler souvent de
_Y'Asis centrale, de ses peuples et de ses produits. Les textes. chinois.
de ces comipositions se trouvent dispersés dans les énormes -collections

des ceuvres impériales, mais sont aussi réunis dans le Si yu Cou tche,ou

Description, avec cartes, des pays d’Occident. Le Si yu t'ou tche ne ren-
ferme pas-toins de seize compositions en prose et de 325 poémes impé-
raux relatifs & I'Asie centrale. Parmi ces textes, on retrouve beaucoup
des inscriptions éditées aujourd’hui par MM. Franke et Laufer. Il en est
méme qui dés le xvin® sidcle étaient parvenuesen Europe. C'est ainsi que
e P. Amiot-a traduit librement deux inscriptions impériales, dont il a
ent- buatre envoyé les estampages en-Europe”: Tune de ces inscriptions
est tin potme Sur la «guerre des Eleuthss®, daté de 1758 el qui ne
figore pas dans les portefeuilles do MM. Franke et Laufer; I'autre, sur
e retour des Torghut en 1771, correspond -4 la planche 63 de nos con-
frares. Sur ces luttes.des Mandchous et des Mongols, on sait que nous
avons des collections de téxtes formidables, éditées par le fang-lio-kouan
ou wburean des opérations militaires». Pour 1a Mongolie centrale et

nale une. petite dissertation sur les «Fragments de la stéle de T'arbre salan,
derite par 1'épigraphiste £ J, F Mao Fong-tche (cf. T'oung Pao, 1913,
p- 778-779, 0°1697). S

) Quant aux stles originales, il y en a 'un peu partout, 4 Si-ngan-fou
par exemple, et jusque dans I'lli et le Badakhian. "

@ ‘Les traductions du P. Amiot se trouvent dans Jes Mémoires ‘concernant
lég Chinois, t. 1, p. 3ag-397 et p. ho5-418. Pour les estampages, cf. Cou-
ninr, Catalogue, n* 1205 el 1206, : e

. Jo rappelle qu'Eleuth;représente lo nom 'd'une tribu mongole auj ourd’hui
bien déchue, et dont le nom, tel que je I'ai entendu prononcer, est Otiat 5 i1
ne faut pas confondre ce nom avec celui do la confédération dos equatre
oirat», comme on ‘le fait souvent. Lo nom de Dzungar (en mongol littéraire
jigiin-yar, cmain gauchen) s'applique a Pensemble des oirat. C'ost donc 4 tort
que M. Courant (L’Asie centrale aux xvIr' et xvin® sidcles, p. 6, 7) paroit
distinguer «Soungarn de «segon garn. J'ajoute que, les Mongols s'orientant
face au Sud et perfois & 'Orient, la «main gauche» désigno on principo I'Est

ot parfois lo Nord, mais qu'il est impossible do lui donner la signification

d'Occident 3 laquelle M. Courant semble s'arréter. . . . .
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septentrionale, c'estle $% % £ & i & K %4 K’ing ting Ping ting
cha o fang lio; pour la Dzungarie, le §% & 2| % BEWMAEX

K'in ting p’ing ting tchouen ko eul fang liv, en trois séries. Ces collec

Lions chinoises existent,-au moins en majeure partie, & Saint-Pétershourg
ét & Paris; mais il y en a aussi des versions mandchdues, qui ont fourni

i M. Haenisch la matiére dé bons travaux. MM. Franke et Laufer devront: .

utiliser ces énormes matériaux pour leur commentaire, et notre connais-
sincé du. passé de I'Asie centrale, au xvn® et au xvin® sidele, aura alors

fait 'un grand progrés®). Jusquedd, il serait prématuré de déduire, des

compositions polyglottes qui nous sont offertes, des conclusions forcé-
ment précaires. - o .

" Mais il est une inscription qui-dés & présent me parail mériter de re-
tenir T'attention; c’est celle oty empereur K'ang-hi, en 1741, retrace les
fortunes de la célebre stalue connue sous le nom de «Buddha de santaln:
On séit que, de.bonne heure, la Chine passé pour posséder la stalue
du"Buddha sculplée ‘en bois de santal par le roi Udayana. Parmi les
images céldbres du bouddhisme, dont des séries ornent les parois de
plusieurs grotles au Te'ien-fo-tong de Touen-houang, 1a statue de santal
est la seule qui soit située dans Ja Chine proprement dite. Depuis pla-
sienrs sidcles, une estatue de santal» conservée au 5 A & Tchan-
t'an-sseu ou «Temple du santal» de Pékin, dans la Ville Jaune, au sud
du Pei-t'ang et de I'autre coté de I'avenue de Si-houa-men, élait consi-
dérée comme la véritable stalue venue en Chine par miracle. Des (raités
en ﬁbétain, en mongol célébraient ses vertus; les pélerins afluaient de
loutes les régions du lamaisme. Aussi fut-ce une consternation en Mon-
golie quand on apprit que, lors des troubles de 1900, la slalue avait
disparu. Mais une image aussi fanieuse n'en est pas & un miracle prés :
cn assure que depuis lors elle est revenue. Un jour ou l'autre, il faudra
bien que I'un de nous consacre une monographic au Buddha de santal;
les textes abondent & son sujet. Mais, en attendant, il ne sera peut-ére

pas sans inlérét de traduire 1a notice o K'ang-hi résume son histoire
jusquau début du xvin' sidcle. Voici comment s'exprime T'empereur
mandchon ; o :

wRécit de la venue d'Occident du Buddha de santal et du culte’qui

lui a été rendu successivement par les diverses dynasties, composé par
PEmpereur. ' a

. 1 va sans dire que je ne méconnais nullement la réelle valeur du récent
livee de M. Courant, car il y est fait référence directe et constante a une

source chinoise importante, le Tong houa lou; mais c'est un travail forcément

L MM At A e

«Jai entendu dire-gue la Loi du Buddha attiré les bons et plllm’; les
méchants, et aide 3 Tinstruction du mond'e; aussi, parmi ce qut:‘ es uﬁt:s
successifs ont vénéré, parmi les objets mlracl_lleux (1,111 §e s(:lntBratl::is] .e’;
celui-ci est-il céldbre entre tous. Selon !a Notzce; de lrma(:r; h:: uK. ::.Lfou
[bois de] santal™ écrite par le-han-lin hz.ue-ohe = ﬁE 5’& c eng} :econ-
des Yuan,:quand fe Buddha eut allemnt .la bodhs, 11 sonr%ea a recon
naitre le bienfait maternel. Aussi s?élev.a-l-ll chgz les dl.eux Uré\yus 85 ((ié_
et enseigna-t-il la Loi & sa mére. Le roi %m onq-tlen (! .ag(la:cul é
sirait voir. [le Buddha]; n'ayant aucun l.noy,enl[d y ,pgrwl::ur]l, i o [;s-
sa statue en santal; Quand le Buddha redesce?d}t de chez 1_esé \ e{ s
trimgat parmi les hommes, il vit la statue. qu'on ava.lt sculpt e,és o
caressant le sommet dela téte, il prophétisa ainsi : Mille ans aprés. q

. - . "‘ . !
" Jaurai disparu, vous irez dons-le & B, Tchen-tan (Cinasthana, Chine)

v &re d'un grand profif aux hommes. et aux -dieux. Depuis ce
It?r?(:l:\ezt-?;; la statuge rgsta%n Occident plus dé 1,980 ,apntéleg , 2; Ii‘oill}zl;ul
68 années™; & 75 J}| Leang-tcheou '( Kan—sou‘l), 1h u}lneesé "'n(é o f;ru
‘ihl‘gan (Si-ngan-fou), 17 années; au AR i3] Klang:nan,-,lz 73 q_t:l e t,et
# # Houai-nan,367 années; & nouveau elle arriva aué leng on eui
resta] 21 années; & Pien-king (K'ai-fong-fotr), 176 ann é}sl ; aul an:sséu
arriva’ & Yen’-king (Pékin) et fut honorée au % % I eng—{x_:;g . ':5:
.pendant‘m' ang®; elle- ariiva-encore. plus .au Nord au K. .

t‘fr.a‘g-mentaire puiéque'nt;tl;e,oonfréré n'a eu ;accé.s_ ni pux travaux russes, qui
sont considérables, ni aux publications dl} F ang-ho-kouun. . N

(1) *ﬁ: i) ﬁf, fﬁ g, - Tchan Can fo siang k. lJe ne crois pas q99d o std
sur laqﬁ.llé fut gravée cette composition de Teh'eng }If'm-fou sq}(liglstc;‘ Eemxzzr:s
n dide race cueils épigraphiques modernes: -
‘en gi-je pas trouvé trace dens les recuedsm pigraphiguos moder :
ot {::el ﬁp re pas non plus parmi ceiix écrits  par ‘Teh'eng .Klu-.fou' (Et q(lu
ceutuété ir?;r orés au ‘Yuan wen lei. Resterait bien la collectm'n ‘htt(‘zran"e de
:i‘r::h'eng Kiu-ftl))li intitulée 22 *ﬁ 42 Siue leou tsi; en 3o chaplliil‘,e:} mm‘s ((‘;n
it v si i semble perdue, cette collection na cu

dehors d’une édition du xiv° siécle qu semble ; o

depuisors qu'une édition, en 1430, et je n'y ai pas accés. Sur lel ?;g tK(;z _i(:\:q,
tui fut un des principaux écrivains de ln ﬁn.d.u"xm'. sitcle et du but d X .
qf le Puan che, chap. 173, fol 1 r°-a r°, La suite du texte montrd qued. om-
:)e;reur K’ahg—hi’ emprunte & Téh,‘éng ,Kiu—fo.u.t'?ute l’hlst01re de la .stgt‘u‘g‘ epuis
origines jusqu'en 1289. . Co
195(:’)"1%1:1118 t]Jou(sI ces calculs, le chinois compte & Ja fois lanmlied.@u -d]éb‘:tx(:et
l'année de la fin; par exemple, de 1317 & 1375; on aura infl elu (;m-
59 ans; il faut toujours déduire une année des chiffres du texte et do ,
tion pour avoir le total & I'européenne, . » '
dm(:a)mAuIﬁement dit, la statue tomba aiL’ pouyoir des Kin quand ceuxv cl eur@t

enlevé K'ei-fong-fou aux Song.
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"}l"a;:::\a(])nn-lsi:issztlxl do I tqapﬁi;i:}'i supérieure (| 7 'Ghan‘g-king')' [et
y resta S elle revint aw 3ad dans le palais intériéur’ de Yen-ki
g ?i{:)t:s) [ le:et gﬂ;ssw‘i] 511'1 arz; éij’ann?:ting-tbh?eou des’ Yuan ( in'f ; ) ':g
; e Yen (Pékin) brite, exelle revint au Cheng-ne
ssed [olt elle resta] 5g ans. La 1a* t;n lch.y yuc ot
‘ . née. ' -hat
&:7{{’ u) ; g‘ é}la &la %l‘}ercher pour I'honorer dans Ief,'g,ﬂ[aaﬁéfjn z:;l’:-l
ot d < I [an-cheou-chan; la 26° annde tchwyam i
Z:-’tbh ;ou (1289), elle fut iransférée dans le bﬁ'ti'me[nt' d;uﬁé;é?:ﬁzig
sal:)zl I: «jfgé(% d?; iio? (riP a-icheng-c}]eb“’wan‘ngﬂd"‘”é“-"De phoe,
salo . _ s de 1d venue de la statne. faustes ™), éo;
Egsi ;a‘tVV;:s-l&iElss Mxn,g,t(. 1 54%3-:16%) par le bonze §§ %%;mt;if’:::
debut des Ming; on'trans éra’fla statue] du Wan-ngansdsou au- ;
'ﬁl%.Klng-cheou-sseu;. La 17 annde. Kia-tsinig (15%8),‘ leéut!::rrng
b ar,}ett ]on.tgansféra (la statue] au ¥ 1% S Tsieou,-fonéiigg’eﬁ~ '-[}:,S
elle vesta] 198 ans. La 4° annds de K'ang-hi (1665). og’ fo a1
elle r : ‘ang-hi (1665 ' 3
;;éu{;(ii ;’{};mg-i]‘en-zseu ,H et on alla chercher [la e(tatﬁé] )a:l ?l’ziéiotig:ﬁé'e
8  'tonoter. [au Hong-jeti-sseu]. Jusqu'aujoard’hai, - eold fai )
fouvéau 57 ans. Si on compts depuis I 2 ot e rof deyung s
oty . 8 ot co ée ol le roi: Udaydni ¢
la statue, et qui correspond 4 1a = année do rof 78 Mot
» et gui. cotrespo 1a° année da roi #& Mou deg-Tek
'[tmrqude des sigiés] sibman®, jusqu’ ek of il oy
[1margude d es] sir Y, jusqu'a la 60° annéde de’K'stip-hi-[fiiar-
gli]f:iei?e s:gn;ﬂl:gz;wfh eot: I(-‘11) ré ; 1), ce:;rfait en tout plts de 3-7u£ a::
_ se est P'in austs atant dans les pays d’Occidern .
gogné la terre div Milien. Son éclat est britia o purs dats lo i
’ 3 _ nt et pur; dans le
g::: leA présent, il a toujours duré. Exatninunt !e};“ ves‘tf'g‘eg ;ﬁf:;: il::
mvr: ges, célébrant Ja vaste régle de la fondation fouvelle jai [fait,]-
;gn agn;'ﬁ[ce tga;te] sur un marbre solide pour commémorer ces faits
ues, les {ira jamais ef fai ; .
o (Ilm,“ 8 ransmeftre b{ ]amzfn-a- ef faire que le souvenir n'en
«[Eerit] da 60* annde de K'ang-hi (172¢). g
hem'eux-”] a 6o année de Kang hi (1721), 4o 3 mois, un matin
‘Tel est le ’Le’xl.e'i:n‘lpériaf».hL’aduo‘ ¢ coriplétement revier
. stle lexta imperial. L'anuoter coritplétement reviendrait & éerire
t:ry; inzt;qu_'a%hle gonsidérabje.:‘Mais provisirement, ceite insc;iptio:l&.:
de7»» saﬁtalug];‘: race en tn dsbez bon racchurei les vicissitudes du Buddhia
- Depuis quelques atinées, nous avons apprls & connaitre fes

' ‘ .‘A . ' )
:’; (;mi- g-dm 18 BB Jouei viang lai yi ki
ol Pmel: - 1:‘:; éggo ans avant J .-C_. Mgis t'est 1 une date toute tradition-
o :i m;s deu r:éﬁne glu roi Mou, et il est & peine besoin de rap-
o vie ddhi ' ,
D Lot pot d u houddhisme, ella répose sur une chronologic

blemes que soulévent les textes publiés par
on voit tout ce que la mise en ceuvre de cz riche matériel épigraphiqué

trois plus famenx sanctuaires bouddbiques de la Chine, ceux de Maiijucri,
& Avalokitegvara et de Samantabliabra. 11 n'élait pas inutile d’avqir aussi
quelques indications sur I'image bouddhique la plus célébre que 'Em-

pire du Milieu ait jamais possédée.

- Les poges qui précédent indiquent quelques-uns seulement des pro-
MM. Franke et Laufer. Mais

exigera de temps et de soin. i n'y faudra rien moins que le zéle et l'in-
formation étendue dont nos deux confréres ont déjd donné tant de
preuves. Encore s'adressent-ils, pour abouliv plus vite, & tlontes los
bonnes voloutés, et il faut espérer que ces concours éventuels ne lear

seront pas ménageés.
T Paul Perrior.

vENRMENTS DU CaMBODGR,

~Antoine Ginarox. Brkve ET vERIDIQUE RELATION DES E
Saint-Dominique; nouvelle

.+ par Gabriel Quiroga des San Antonio, de Vordre de
¢dition du texte espagnol, avec une traduction ei des notes [fait partie des

" Documents historiques ot géographiques relatifs & Plndachine, publiés sous ln
direction de MM. H. Cordier et L. Finot). — Paris, Leroux, 1914; in-8°,
xxvii | 261 pages. .
M. Cabaton enseigne aujourd’hui Je melais & l'Eco}é des langues orien-

tales; mais il a ét6 un des premiers membres de I'Ecole francaise d'Ex-

tréme-Orient et a contracté par 14 comme nous tous, vis-A-vis de I'Indo-
chine frangaise, une dette qu'il n'oublie pas. Aussi, depuis plusicurs
années, consacre-til le temps que lui laisse son enseignernent & unc
grande enquéte sur les sources espagnoles, portugaises, italiennes, hol-
landaises, anglaises qui peuvent éclairer Phistoire confuse et troublée de
la péninsule aux xvr°, xvir* et xvur' sidcles. Des articles ont déjd esquissd
quelques-uns des résultats obtenus ) gt qu'une seconde mission en
Italie va lui permettre de préciser. Adjourd’hui, il donne une édition
nouvelle, avec traduction et fiotes, d’on ouvrage ratissime, la Dreve’y
verdadéra relacion de los sutctssos del Reyno de Camboza, parve Valla-

dolid en 1604. : .

™ Cf. A. Casaton, Quelques documents espagnols et portugais sur PIndo-
les, dans J.4., sept.oct. 1908, p- 255-aga; Notes
sur los sources europdonnes de Phistoire de PIndochine, dans Bull. de la Comm.
archdol. de PIndochine, 1911, p. 58-84; aussi L’Espagne on Indo-Chine & la
fin du xvr® sidcle, dans la Rev. do Phist. des Colonies frangaises, janve 19138,

p- 73-116.

chine auz xvr’ et vl side
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